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Les caractér ist iques morpho log iques et b io logiques d e la populat ion actuelle d 'Alose 

feinte du Rhône (Alosa fallax rhodanensis) sont présentées. Elles sont analysées à partir d 'un lot 

de 1479 adultes capturés (pêche au filet) lors de leur migration anadrome au cours d e trois années. 

Les critères morpho log iques util isés (notamment le nombre de branchiospines) et leur 
faible variabil ité individuelle ne font apparaître qu 'un seul taxon, identif ié c o m m e étant celui 
d'Alosa fallax rhodanensis. 

La longueur moyenne (Lf) est de 433 m m pour un po ids moyen de 1115 g, avec un 

spectre d 'âge s'étalant de 3 à 8 ans. Le rapport des sexes est en moyenne en faveur des 

femelles (mâles/femelles = 0,61). Cel les-ci ont un âge moyen de remontée (AMR) plus élevé 

(5,24 ans) que celui des mâles (4,21 ans). A âge égal, les femel les montrent une plus forte 

croissance linéaire et pondérale que les mâles. 

L'âge moyen de première reproduct ion (AMPR) est plus faible que l 'AMR et montre un 

phénomène d' i téropari té impor tant ; il est plus élevé chez les femel les (4,00 ans) que chez les 

mâles (3,35 ans). Le nombre de reproduct ions antérieures varie de 1 à 5 et le pourcentage de 

poissons s'étant déjà reprodui ts au moins une fois est en moyenne de 48,6 %, mais est plus 

élevé chez les femelles. 

Il existe des di f férences inter-annuelles signif icatives pour la plupart des paramètres 
biologiques. 

Les résultats ob tenus sont d iscutés et comparés à ceux de DOUCHEMENT (1981) en 

prenant en c o m p t e la part occupée par les méthodes d 'échant i l lonnage dans la variabilité. 

D'une part, ils conf i rment certaines caractér ist iques bio logiques d u genre Alosa et du taxon 

étudié et, d 'autre part, ils suggèrent un possible changement de la stratégie démograph ique d e 

l'Alose du Rhône en 20 ans. 
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R E C E N T D E V E L O P M E N T S O N B I O L O G I C A L A N D M O R P H O L O G I C A L 

C H A R A C T E R I S T I C S O F T W A I T E S H A D [ALOSA FALLAX RHODANENSIS 

R O U L E , 1 9 2 4 ) P O P U L A T I O N I N T H E R I V E R R H O N E . 

A B S T R A C T 

Morpholog ica l and biological characterist ics of the present twaite Shad (Alosa fallax 

rhodanensis) populat ion in the River Rhone (France) are presented. Results are obtained f rom 

analysis of a 1479 adul ts sample col lected during upstream migrat ion over three years. 

Used morpholog ica l characters (mainly the number of gillrakers) and their low individual 

var iabi l i ty reveal that only one taxon is present in the sample and is identif ied as Alosa fallax 

rhodanensis. 

Mean length (Lf) and weight are 433 m m and 1115 g, respectively. Age is ranged f rom 

3 to 8 years and sex-rat io is on average in favour of females (males/females = 0.61). Females 

are o lder than males (5.24 years against 4.21 years for mean migrat ion age (AMR) and get a 

bet ter g row th in size and weight at the same age. 

Mean first reproduct ion age (AMPR) is lower than AMR because of a large iteroparity 

p h e n o m e n o n . AMPR is higher in females (4.00 years) than in males (3.35 years). Number of 

p rev ious spawn ings is ranged f rom 1 to 5 and mean proport ion of previous spawners (at least 

one t ime) is 48.6 % , but it is higher in females. 

There exist s igni f icant interannual differences in the most biological parameters. 

Present results are d iscussed and compared to these obta ined by DOUCHEMENT (1981) 

by tak ing into account variabil ity related to sampling methods. On one hand, they conf i rm some 

b io log ica l character ist ics of Alosa genus and studied taxon. On the other hand, they suggest a 

poss ib le change in demographica l strategy of Rhone Shad populat ion in 20 years. 

K e y - w o r d s : twai te Shad, morphology, ecology, adult, river, Rhone. 

I N T R O D U C T I O N 

Un plan « migrateurs » a été mis en place dans la région Rhône-Méditerranée pour 

restaurer les populat ions de grands migrateurs (notamment les aloses et l'anguille). Cette 

opéra t ion de restauration doi t about ir à la reconquête d 'une grande partie du fleuve et de ses 

af f luents. 

La faisabil i té de ce projet s 'est trouvée renforcée lorsqu'i l a été démontré la possibi l i té de 

réhabi l i ter la libre circulat ion de l 'alose sur le Rhône (LEGAULT, 1993) qui , de fait, est devenue 

la première espèce cib le de ce programme de restauration. Actuel lement, les aloses ne 

co lon isent plus que la partie aval du f leuve (aval du barrage de Vallabrègues situé à 50 km de 

la mer) alors qu 'à la f in du X I X è m e siècle (BLANCHARD, 1866 ; BRIOCCHI, 1896) et au début du 

X X è m e (GALLOIS, 1946) elles étaient très abondantes sur le Rhône, jusqu 'au lac du Bourget et 

sur la p lupar t de ses grands aff luents (Isère, Drôme, Saône). C'est vers le milieu du X X è m e siècle 

qu ' une régression des populat ions s'est amorcée sur l 'ensemble du f leuve avec la construct ion 

des premiers barrages (GALLOIS, 1947), pour s 'accentuer for tement avec la poursuite des 

aménagemen ts du bassin du Rhône (LARINIER et al., 1978). 

Dans le cadre de ce plan « migrateurs >> mult i-partenaires sont prévus à la fois des 

ac t ions techniques, des travaux d 'aménagement et un programme d'études scientif iques. Ce 

dernier a été mis en place afin d 'obteni r des données biologiques sur les populat ions actuelles 

d 'a loses d u Rhône, ce qui const i tue un complément indispensable aux travaux d'ingénierie déjà 

entrepr is. Cet te acquisi t ion reste nécessaire pour deux raisons : 
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- Les aloses d e la Méditerranée française, espèces anadromes appartenant au groupe 

géographique de PAtlantique-est et de la Méditerranée, ont une posi t ion taxonomique très 

confuse. Leurs cr i tères mérist iques les rattachent au taxon Alosa fallax (QUIGNARD et KARTAS, 

1977 ; WHITEHEAD, 1985). Cependant , leurs caractér ist iques éco log iques (taille moyenne plus 

élevée que l 'Alose feinte, longue distance de migrat ion vers les part ies hautes des cours d'eau) 

les rapprochent de l 'autre taxon >A/osa alosa (grande Alose) (HOESTLANDT, 1958). Ces deux 

observat ions montrent le caractère particulier d e ces aloses et expl iquent les changements ou 

les incert i tudes dans leur posi t ion taxonomique. En effet, ROULE (1925) a considéré l 'Alose du 

Rhône c o m m e une espèce à part entière tandis que QUIGNARD et KARTAS (1977), à partir 

d 'une étude approfondie des critères mérist iques, ont p lacé ces po issons au rang d e sous-

espèce (Alosa fallax rhodanensis) en la dissociant des taxons A . f. fallax et A . f. nilotica, présents 

respect ivement en At lant ique et en Méditerranée orientale. Cet te nomenclature semble être 

celle qui est reprise actuel lement le plus f réquemment (QUIGNARD et DOUCHEMENT, 1991), 

même si WHITEHEAD (1985), dans sa classif ication taxonomique d u genre Alosa, et BIANCO 

(1995) ne considèrent l 'existence que d 'un taxon médi terranéen. 

Deux autres éléments s'ajoutent à la difficulté du positionnement taxonomique de ces espèces : 

1 - L' incert i tude concernant la présence de la grande Alose sur le Rhône. ROULE (1924), 

GALLOIS (1946) et HOESTLANDT (1958) l 'ont tou jours cons idérée c o m m e très douteuse. 

Cependant , HOESTLANDT (1958), en réalisant un transfert qu' i l considère c o m m e réussi entre 

la Dordogne et l 'Ardèche, a pu modif ier la situation initiale. Mais aucun suivi à long terme de 

cette opérat ion n'a été effectué. Cependant , certaines observat ions (ANONYME- 1975; 

DOUCHEMENT, 1981) ment ionnent la présence de grandes aloses dans le Rhône au début de 

la décennie 1970, pu isque des individus capturés à cet te époque présentaient un nombre de 

branchiospines comparab le à celui généralement comptab i l i sé dans les populat ions d e 

l 'Atlantique-est (> 90) (ANONYME, 1975 ; TAVERNY, 1991 ; QUIGNARD et DOUCHEMENT, 1991 ; 

SABATIE, 1993 ; ALEXANDRINO, 1996). En revanche, DOUCHEMENT (1981) a cons idéré avoir 

détecté la présence de la grande Alose dans le Rhône et l 'Aude à partir d' individus dont le nombre 

moyen de branchiospines (entre 70 et 72) était bien inférieur à celui évoqué précédemment. 

2 - La présence d ' ind iv idus hybr ides entre la grande A lose et l 'Alose feinte dans la 

populat ion du Rhône (DOUCHEMENT, 1981). Ce phénomène d 'hybr idat ion, observé sur 

certains bassins versants de leur aire de répart i t ion (MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 

1 9 9 0 ; SABATIE, 1 9 9 3 ; ALEXANDRINO, 1996), a été conf i rmé récemment par une étude 

génét ique (ALEXANDRINO et al., 1996). 

- Les connaissances écologiques étant anciennes (ROULE, 1925 ; GALLOIS, 1946) et 

l imitées (DOUCHEMENT, 1981), il convient de les actual iser et de les élargir afin de pouvoir 

opt imiser ce p rogramme de restauration. 

Le présent art icle appor te les premiers é léments de caractér isat ion biologique et 

taxonomique des aloses du Rhône acquis dans le cadre de ce programme à partir d'échantillons 

d'aloses récoltés en 1994, 1995 et 1996. Les résultats sont comparés à ceux obtenus par 

DOUCHEMENT (1981) dans le même secteur géographique à peu près 20 ans auparavant. 

MATÉRIEL E T M É T H O D E S 

Récolte d e s données 

La populat ion d 'a loses adultes a été échant i l lonnée au cours de leur migrat ion de 

reproduct ion (de mi -mars à fin juin) durant trois années : 

- 1994 : du 5 mai au 23 juin ; 

- 1995 : du 7 avril au 19 juillet 

- 1996 : du 29 mai au 20 juin (récolte de quelques spéc imens auprès des pêcheurs du 

23 avril au 29 mai). 
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Les aloses adultes ont été capturées à l'aide de filets (maillant fixe de maille* 80, 90, 100 et 

120 m m , et maillant dérivant ou droit de maille* 70 , 90 et 120 mm) en amont et en aval du barrage 

de Val labrègues, lors des pér iodes d'éclusée permettant le passage des poissons (Fig. 1). 

739, 424 et 316 aloses ont été capturées respectivement en 1994, 1995 et 1996 (Tableau I). 

La tai l le (Lf en m m pour les trois années et Lt uniquement en 1995 et 1996), le poids (en g) et le 

sexe on t été notés sur la quasi- total i té des poissons capturés. Des écail les ont été prélevées 

sur 181 (24,5 % ) , 253 (57,1 %) et 314 (99 %) individus respect ivement en 1994, en 1995 et 1996. 

Les données de types morphomét r ique et méristique, considérées c o m m e les plus pert inentes 

pour identi f ier les taxons du genre Alosa (MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 1 9 9 0 ; 

SABATIE, 1993 ; ALEXANDRINO, 1996 ; Tableau I), ont été recueill ies sur un petit nombre de 

po issons en 1995 et sur tous les individus en 1996. 

* La tai l le des mail les cor respond au maillage étiré. 
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T a b l e I 

D a t a c o l l e c t e d i n t h e f i e l d ( N : n u m b e r o f i n d i v i d u a l s ) . 

type de données variable définition N 1994 N 1995 N 1996 

Lf longueur à la fourche (mm) 737 424 314 

biométrique Lt (1995) longueur totale (mm) 0 424 316 

poids poids frais (g ) 615 424 311 

Br nombre de branchiospines sur le 
premier arc branchial gauche 

0 32 316 

RDal 
nombre de rayons sur la 
nageoire dorsale 0 43 314 

méristique RAal 
nombre de rayons sur la 
nageoire anale 0 43 314 

Scut ant nombre de scutelles antérieures 0 10 315 

Scut post nombre de scutelles postérieures 0 11 315 

Scut tot nombre total de scutelles 0 10 315 

T r a i t e m e n t d e s données 

Estimation de l'âge 

Les écail les récoltées ont été tr iées, les 4 à 5 meil leures ont été mises à t remper dans 

une solut ion de soude (5 %) pendant 5 minutes puis r incées à l'eau disti l lée, nettoyées 

et séchées avant d 'être montées entre lame et lamelle. La lecture a été effectuée à l 'aide d'un 

lecteur de microf iches. L'interprétation des écail les a été fai te en suivant les recommandat ions 

de MENNESSON-BOISNEAU et BAGLINIÈRE (1992). Quand les l ignes d'arrêt de croissance 

étaient diff iciles à localiser sur les écailles, elles ont été posi t ionnées en tenant compte du 

nombre de stries transversales (DOUCHEMENT, 1981). Le nombre d'écail lés non interprétables 

et /ou régénérées était très faible (1,9 % ) . 

Structure de la population adulte 

Une régression linéaire entre les longueurs totale (Lt en mm) et à la fourche (Lf en mm) a 

été calculée afin de pouvoir comparer les tail les de la populat ion avec celles données 

par DOUCHEMENT (1981) (uniquement longueur to ta le ) ; cet te relation est très étroite et 

s 'expr ime par la formule suivante : Lt = 1,0315 Lf + 41,76 (n = 7 3 9 ; r2 = 0,95 (p < 0,01)). 

De même, une relation entre la taille (Lf ou Lt en mm) et le po ids (P en g) de type puissance a 

été établie pour les trois années par t ransformat ion logar i thmique des données. 

Les distr ibut ions de tailles de la populat ion totale capturée et des individus sur lesquels 

les écail les ont été prélevées ont été comparées afin d'analyser la représentat ivi té de 

l 'échanti l lon « écail le » pour les deux premières années de l 'étude (1994 et 1995). 

La mesure de la taille et l 'observation du sexe des po issons d 'une part et l 'est imation de 

l'âge d 'autre part ont permis d 'aborder la structure démograph ique de la populat ion de 

géniteurs capturée avec : 

T a b l e a u I 

Données r e c u e i l l i e s s u r l e t e r r a i n ( N : n o m b r e d ' i n d i v i d u s ) . 
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- la tail le moyenne par âge et par sexe ; 

- le rapport des sexes (nombre de mâles/nombre de femelles) uniquement en 1994 et 1995, 

car en 1996 l'échantil lonnage a été mené de façon à obtenir autant de mâles que de femelles ; 

- l 'âge moyen de remontée (AMR) et celui de première reproduct ion (AMPR) pour la 

popu la t ion de géniteurs et celle des deux sexes. Ces deux paramètres ont été calculés selon la 

fo rmu le d e FAHY (1978) : 

i = i 

Am = S x ni.ai / S ni 
i=n 

avec ai = c lasse d'âge i et ni = nombre d' individus d 'âge i ; 

- le nombre de reproduct ions. 

Méristique et morphométrie 

La valeur moyenne des variables méristiques et le coefficient de variation (cv) ont été 

ca lcu lés. Une régression linéaire a été établie entre le nombre de branchiospines (Br) et la 

longueur to ta le (Lt) des individus. 

Le trai tement et la compara ison des données ont été effectués à l'aide de tests 

s ta t is t iques classiques (t de Student , x2, régression linéaire et analyse de variance). 

RÉSULTATS 

Caractér ist iques m o r p h o l o g i q u e s 

La tail le (Lt) des individus dont les caractérist iques morphologiques ont été relevées varie 

entre 300 et 625 m m . 

T a b l e a u I I 

M o y e n n e d e s v a l e u r s d e s di f férentes v a r i a b l e s mér is t iques p r i s e s e n c o m p t e 

( N : n o m b r e d ' i n d i v i d u s , m i n - m a x : m i n i m u m e t m a x i m u m , c v : c o e f f i c i e n t d e v a r i a t i o n , e n t r e 

pa ren thèses : v a l e u r donnée p a r D O U C H E M E N T , 1 9 8 1 ) . 

T a b l e I I 

A v e r a g e o f t h e d i f f e r e n t m e r i s t i c v a r i a b l e s ( N : n u m b e r o f i n d i v i d u a l s , m i n - m a x : m i n i m u m a n d 

m a x i m u m , c v : c o e f f i c i e n t o f v a r i a t i o n , i n b r a c k e t s : d a t a b y D O U C H E M E N T , 1 9 8 1 ) . 

variable N moyenne écart-type min-max cv 

Br 345 (380) 38,38 (39,85) 2,09 (2,32) 31-46 0,005 

RDal 356 (646) 18,92 (19,61) 0,79 (0,78) 15-22 0,042 

RAal 356(642) 21,91 (22,54) 1,04 (1,07) 18-25 0,047 

Scut ant 323 (644) 20,97 (21,07) 0,87 (0,91) 15-24 0,041 

Scut post 324 (644) 15,12 (15,54) 0,89 (0,8) 10-17 0,059 

Scut tot 323 (644) 36,10 (36,61) 1,29 (1,06) 30-40 0,036 
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La faible ampl i tude des valeurs ext rêmes et les valeurs réduites d u coeff icient d e 

variat ion des caractér is t iques morpho log iques t raduisent une forte homogénéi té de la 

populat ion échant i l lonnée (valeurs moyennes données dans le tableau II). 

Le nombre de branchiospines (Br) est corrélé s igni f icat ivement avec la taille du poisson 

(Lf) en s 'expr imant par la relation : Br = 0,007 Lf + 35,586 (n = 346, r2 = 0,03 et p < 0,01) ; il 

n 'augmente que très légèrement avec cel le-ci (Fig. 2), ce qui justi f ie de présenter la valeur 

moyenne du caractère. 

B r = 0,007 L f + 35,586 

r 2 = 0,03 et N = 346 
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F i g u r e 2 

R e l a t i o n e n t r e l e n o m b r e d e b r a n c h i o s p i n e s ( B r ) e t l a t a i l l e ( L f e n m m ) d e s a l o s e s échant i l lonnées 

s u r l e R h ô n e e n 1 9 9 5 e t 1 9 9 6 ( N : n o m b r e d ' i n d i v i d u s ) . 

F i g u r e 2 

R e l a t i o n b e t w e e n t h e n u m b e r o f g i l l r a k e r s ( B r ) a n d t h e f o r k l e n g t h ( L f in m m ) o f t h e s h a d s 

s a m p l e d i n t h e R i v e r R h o n e i n 1 9 9 5 a n d 1 9 9 6 ( N : i n d i v i d u a l s n u m b e r ) . 

Caractérist iques b i o l o g i q u e s 

7a/7/e, poids et rapport des sexes 

L'analyse des caractér is t iques b iomét r iques générales et du rappor t des sexes 

montre que : 

- Le spectre de taille et de po ids de la popula t ion globale échant i l lonnée varie d e 135 

à 595 m m (Lf) et de 110 à 3010 g rammes (Tableau III), et reste très semblable lors des 

trois campagnes . Cependant , les distr ibut ions de taille et de po ids diffèrent notab lement entre 

les trois années, en raison d 'une proport ion plus élevée de po issons de grande taille capturés 

en 1995 (Fig. 3). 
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F i g u r e 3 

Répar t i t ion d e s t a i l l e s ( L f e n m m ) d e s a l o s e s capturées s u r le Rhône e n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 e t 1 9 9 6 

( A : m â l e s , m : mâle ; B : f e m e l l e s , f : f e m e l l e ) . 

F i g u r e 3 

L e n g t h s r e p a r t i t i o n ( L f i n m m ) o f s h a d s c a u g h t i n t h e R i v e r R h o n e i n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 a n d 1 9 9 6 

( A : m a l e s , m : m a l e ; B : f e m a l e s , f : f e m a l e ) . 

- Le rapport des sexes est g lobalement en faveur des femelles (0,61) mais diffère 

s ign i f ica t ivement selon l 'année (p < 0,001) ; il est équil ibré en 1994 et 1996, et très for tement en 

faveur des femel les en 1995 (Tableau III). La taille et le poids moyens des femelles sont 

supér ieurs à ceux des mâles (p < 0,001), quelle que soit l 'année. Ces trois observat ions 

exp l iquent la différence de d ist r ibut ion des tailles et des poids constatée entre les trois 

échant i l lons. 

- La taille et le po ids sont très fortement corrélés aussi bien pour la populat ion totale que 

pour c h a c u n des sexes, quel le que soit l'année (Tableau III). Cependant , la valeur du coefficient 

de dé te rmina t ion (r?) apparaît moins élevée chez les mâles en 1994 et 1996, et chez les femelles 

en généra l . L'expression de ces relations montre qu'à taille égale, les femelles sont plus lourdes 

que les mâles. 
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T a b l e a u I I I 

Caractér is t iques biométr iques généra les e t r a p p o r t d e s s e x e s d e s a l o s e s a d u l t e s capturées 

s u r l e R h ô n e e n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 e t 1 9 9 6 ( N : n o m b r e d ' i n d i v i d u s , a : écar t - type , r 2 : c o e f f i c i e n t d e 

déterminat ion) . 

T a b l e I I I 

B iométr ie c h a r a c t e r i s t i c s a n d s e x - r a t i o o f a d u l t s h a d s c a u g h t i n t h e R i v e r R h o n e i n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 

a n d 1 9 9 6 ( N : n u m b e r o f i n d i v i d u a l s , a : s t a n d a r d d e v i a t i o n , r 2 : c o e f f i c i e n t o f d e t e r m i n a t i o n ) . 

1994 1995 1996 

moyenne 376 413 373 

males ( N ; o ) (357 ; 37,2) (82 ; 47,4) (158 ; 31,07) 

extrêmes 135-485 315-500 255 -470 
longueur 

( L f en mm) moyenne 464 478 460 

femelles ( N ; a ) (382 ; 39,1) (342 ; 33,2) (157 ; 35,3) 

extrêmes 335 - 595 365 - 590 360 - 560 

moyenne 672 914 606 

mâles ( N ; o ) (316 ; 209,5) (82 ; 335) (156 ; 158,2) 

extrêmes 335 - 1540 362 - 1627 367 - 1106 
poids 

(P en g ) moyenne 1347 1524 1286 

femelles ( N ; o ) (300 ; 382) (342 ; 317,7) (1516 ; 353,2) 

extrêmes 110-2500 542 - 2380 566- 3010 

relation taille (Lf)-poids 

( P ) ( N ; r 2 ) 

mâles 

femelles 

population 
totale 

P = 9.10" 5 L f 2 > 6 6 

(314 ; 0,721 p < 1 0 " 2 ) 

P = 2.10" 4 L f 2 - 5 4 

(294 ; 0,544 p < 1 0 " 2 ) 

P = 9 . 1 0 - 6 L f 3 . 0 5 

(611 ; 0,835 p < 1 0 " 2 ) 

P .= l . l O - Ô L f 3 . 4 2 

(79 ; 0,916 p < 1 0 " 2 ) 

P = 2 . 1 0 ^ L f 2 > 5 8 

(342 ; 0,674 p < 1 0 " 2 ) 

P = 3.10-61/3,23 

(421 ; 0,845 p < 1 0 " 2 ) 

P = 6.10^Lf2,34 

(156 ; 0,670 p<10" 2 ) 

P = 1 . 1 0 4 L f 2 . 6 6 

(154 ; 0,590 p<10" 2 ) 

P = 4.10-6 Lf3,17 

(310 ; 0,860 p<10" 2 ) 

rapport des sexes (mâles / femelles) 0,93 0,24 1,00 

Structure d'âge 

La répart i t ion en taille d e la populat ion totale et celle des individus sur lesquels des 

écail les ont été prélevées ne montrent aucune dif férence signif icat ive (x2 = NS, p > 0,05). Ainsi, 

les résultats obtenus à partir de l 'échanti l lon « écai l le » restent représentat i fs de l 'ensemble de 

la populat ion d 'aloses échant i l lonnée au cours des campagnes . L'analyse de cet échanti l lon fait 

ressort ir que : 

- Le spectre de classe d 'âge de la popula t ion de géniteurs varie de 3 à 8 ans pour les 

femel les et les mâles, mais il peut varier en fonct ion des années (Fig. 4). 

- La répart i t ion des classes d 'âge est di f férente selon l 'année et le sexe. La populat ion 

échant i l lonnée est en moyenne plus âgée en 1995 et les femelles sont tou jours plus âgées que 

les mâles. Ainsi , 63,6 % des mâles appart iennent aux classes d 'âge de 3 et 4 ans en 1994 alors 

que 74,5 % et 79,1 % appart iennent à cel les de 4 et 5 ans respect ivement en 1995 et 1996. De 

plus, 74,4 % et 70,9 % des femelles sont âgées de 4 à 5 ans respect ivement en 1994 e t 1996 

alors que 82 % d'entre elles ont 5 et 6 ans en 1995 (Fig. 4). Cet te dif férence de répart i t ion selon 

le sexe et l 'année s 'expr ime également au travers des valeurs de l 'âge moyen de remontée des 

géniteurs (AMR) ; ce dernier est ident ique en 1994 (4,52) et 1996 (4,57), mais plus faible qu'en 

1995 (5,34) ; il est toujours plus élevé chez les femel les que chez les mâles (Tableau IV). Sur les 

trois années, l 'AMR est en moyenne de 4,82 ans pour la populat ion de géni teurs, de 4,21 ans 

pour les mâles et de 5,24 ans pour les femel les. 
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3 ans 4 ans 5 ans 6 ans 7 ans 8 ans 

âge 

A 

CD 
n. 3 
o 

es 

3 
-o 
e 

6 0 % T 

4 0 % + 

2 0 % + 

0 % JZL 

• % f 94 

H % f 95 

• % f 96 

3 ans 4 ans 5 ans 6 ans 7 ans 8 ans 

age 

B 

F i g u r e 4 

Répar t i t ion ( % ) p a r c l a s s e d 'âge d e s a l o s e s mâles ( A , m : mâle) e t f e m e l l e s ( B , f : f e m e l l e ) 

échant i l lonnées s u r l e R h ô n e e n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 e t 1 9 9 6 . 

F i g u r e 4 

R e p a r t i t i o n ( % ) p e r a g e r a n g e o f t h e m a l e (A, m : m a l e ) a n d f e m a l e ( B , f : f e m a l e ) s h a d s c a u g h t 

i n t h e R i v e r R h o n e i n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 a n d 1 9 9 6 . 

- A âge égal, les femel les ont toujours une taille et un poids moyens supérieurs à ceux 

des mâles (Tableau IV). Il existe des différences signif icat ives entre les tail les moyennes 

annuel les des classes d 'âge pour les deux sexes. Ainsi, chez les mâles, les individus de 5 ans 

(r2 = 0,34) et 6 ans (r2 = 0,83) sont signif icat ivement (p < 0,001) plus pet i ts en 1996 qu 'en 1994 

et 1995 (Tableau IV). En revanche, les individus d e 3 ans sont signif icat ivement (p = 0,023) plus 

g rands en 1996 ; cependant , en ce qui concerne cet te dernière classe d 'âge, l'effectif du sous-

échant i l lon 1995 est très faible comparat ivement à ceux des deux autres années (Tableau IV). 

Chez les femel les, les di f férences inter-annuelles sont moins marquées. En effet, si des 

di f férences signif icat ives apparaissent pour les individus âgés de 4 ans (r2 = 0,1 et p = 0,02), 

5 ans (r2 = 0,03 et p = 0,03) et 6 ans (r2 = 0,09 et p = 0,006), le pourcentage de variance expl iqué 

par « l'effet année » est faible. 
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T a b l e a u IV 

T a i l l e (L f e n m m ) e t p o i d s ( P e n g ) m o y e n s p a r c l a s s e d 'âge. A g e s m o y e n s d e remontée ( A M R ) e t 

d e première r e p r o d u c t i o n ( A M P R ) d e s a l o s e s a d u l t e s capturées s u r l e Rhône e n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 e t 

1 9 9 6 ( N : n o m b r e d ' i n d i v i d u s ; a : écar t - type) . 

T a b l e I V 

A v e r a g e l e n g t h ( L f i n m m ) a n d a v e r a g e w e i g h t ( P i n g ) f o r e a c h a g e c l a s s . A v e r a g e a g e o f 

u p s t r e a m m i g r a t i o n ( A M R ) a n d a v e r a g e a g e o f t h e f i r s t s p a w n i n g ( A M P R ) o f a d u l t s h a d s c a u g h t 

in t h e R i v e r R h o n e in 1 9 9 4 , 1 9 9 5 a n d 1 9 9 6 ( N : n u m b e r o f i n d i v i d u a l s , a : s t a n d a r d d e v i a t i o n ) . 

1994 1995 1996 

mâles femelles mâles femelles mâles femelles 

3 L f ( N ; o ) 342 (22 ; 21,2) 372 (3 ; 27,5) 335 (4 ; 9,1) (0) 361 (28 ; 31,3) 413 (3 ; 24,7) 

P (N ; o ) 538 (22 ; 61,7) 747 (3 ; 246,1) 437 (4 ; 53,7) (0) 556 (27 ; 143) 1086 (3 ; 172,2) 

4 L f ( N ; o ) 379 (48 : 23,3) 424 (23 ; 21,4) 375 (20 ; 23,9) 434 (12 ; 24,4) 368 (88 ; 27,6) 444(38 ; 30) 

P (N ; o ) 708(44 ; 129,9) 1094 (21 ; 228,7) 630(20 ; 130,4) 1156(12 ; 234,5) 573 (88 ; 129,3) 1137 ( 3 8 ; 314) 

5 L f ( N ; o ) 435 (18 ; 24,7) 469 (41 ; 29,7) 434 (21 ; 29,8) 465 (94 ; 24,4) 392 (33 ; 33,0) 456(71 ; 29,8) 

P (N ; a) 1034 (18 ; 220,6) 1476 (39 ; 378,3) 1067 (21 ; 300,7) 1411 (94 ; 216,7) 739 (32 ; 184,0) 1231 (71 ; 272,3) 

6 L f ( N ; o ) 454 (5 ; 15,17) 506 ( 1 2 ; 30,5) 459 (8 ; 14,5) 495 (70 ; 25,4) 394 (4 ; 7,5) 480 (32 ; 29,8) 

P (N ; o ) 1147 (5 ; 138,0) 1686 (11 ; 227,4) 1147 (8 ; 244,1) 1699 (70 ; 255,0) 662 (4 ; 62,1) 1498 (31 ; 389,2) 

7 L f ( N ; a ) 480 (1 ; 0) 510 (6 ; 51,0) 480(1) 506 (21 ; 34,7) (0) 516 (7 ; 17,7) 

P (N ; a) 1540 (1 ; 0) 1357 (4 ; 786,3) 1329(1) 1762 (21 ; 325,0) (0) 1634 (7 ; 230,1) 

8 L f ( N ; c ) (0) 520(1 ; 0 ) 470(1 ; 0 ) (0) (0) 530 (2 ; 42,4) 

P (N ; a ) (0) 2300 ( 1 ; 0) 1007(1 ; 0 ) (0) (0) 2103 (2 ; 497,8) 

AMR 4,1 5 4,7 5,5 4,1 5,1 

AMPR 3,5 4 4 4,4 3,3 4 

- Les marques de reproduct ion sont faci lement et parfai tement identif iables sur les 

écail les. Elles se présentent sous la forme d 'une ligne cont inue très d is t incte faisant le tour de 

la partie de l'écaillé enfoncée dans le derme, voire même de sa partie extérieure (Fig. 5). Autour 

de cet te l igne, il existe une très for te désorganisat ion des circul i . Cet te dernière est due à 

l ' importance du phénomène d 'érosion du bord de l'écaillé constatée lors d e la remontée et liée 

à la maturat ion sexuelle. Ce phénomène peut entraîner dans certains cas le té lescopage de 

deux marques de reproduct ion successives sur les bords latéraux de l'écaillé. 

- Le taux de poissons s 'étant déjà reprodui ts au moins une fois est en moyenne de 

48,6 % dans la populat ion capturée au cours des trois campagnes . Cet te propor t ion est 

équivalente quelle que soit l 'année (x2 non significatif), aussi bien pour la popula t ion totale 

(43,8 % en 1994, 54,5 % en 1995 et 46,7 % en 1996) que pour chacun des sexes (mâles : 

35,8 % en 1994, 43,6 % en 1995 et 33,3 % en 1996 ; femel les : 52,3 % en 1994, 57,5 % en 

1995 et 60 % en 1996). En revanche, la proport ion de poissons d 'une ou plusieurs remontées 

est toujours plus élevée chez les femel les (p < 0,01). 

Ainsi , l 'âge moyen de première reproduct ion (AMPR) est bien inférieur à celui de 

remontée (AMR) (Tableau IV). Sur les trois années, ce dernier est g lobalement de 3,81 pour la 

populat ion de géniteurs, de 3,35 pour cel le des mâles et de 4,00 pour celle des femel les. Chez 

les mâles, 1,5 % de la populat ion se reproduit pour la première fois à l 'âge de 2 ans et 90,4 % 

à 3 et 4 ans. En revanche, chez les femel les, 10,2 % fraient une première fois à l 'âge d e 3 ans 

et 85,9 % à 4 et 5 ans (Tableau V ; Fig. 6). La tail le de première matur i té sexuel le varie d e 255 

(300 en Lt) à 490 m m (550 en Lt) chez les mâles et de 335 (384 en Lt) à 520 m m (570 en Lt) chez 

les femelles. 
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F i g u r e 5 

E c a i l l e s d ' a l o s e s d u Rhône. 

A - I n d i v i d u f e m e l l e ( L t = 5 2 0 m m ; P o i d s 

p a s e n c o r e r e p r o d u i t . 

B - I n d i v i d u f e m e l l e ( L t = 5 8 5 m m ; P o i d s 

( m a r q u e d e r e p r o d u c t i o n A ) . 

F i g u r e 5 

S c a l e s o f s h a d s f r o m t h e R i v e r R h o n e . 

A - F e m a l e ( L t = 5 2 0 m m ; W e i g h t = 1 1 4 3 g ) o f 5 y e a r s o l d ( w i n t e r m a r k * ) a n d w h i c h h a s n o t y e t 

s p a w n e d . 

B - F e m a l e ( L t = 5 8 5 m m ; W e i g h t = 2 1 3 0 g ) of 7 y e a r s o l d a n d w h i c h h a s a l r e a d y s p a w n e d 3 t i m e s 

( r e p r o d u c t i v e m a r k A ) . 

T a b l e a u V 

Répart i t ion ( % ) p a r g r o u p e d 'âge d e première r e p r o d u c t i o n d e s a l o s e s capturées s u r l e Rhône 

e n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 e t 1 9 9 6 . 

T a b l e V 

R e p a r t i t i o n ( % ) p e r a v e r a g e r a n g e o f t h e f i r s t s p a w n i n g s h a d s c a u g h t i n t h e R i v e r R h o n e i n 1 9 9 4 , 

1 9 9 5 a n d 1 9 9 6 . 

»e de première reproduction 

sexe année 
2 3 4 5 6 

répartition ( % ) 1994 1,1 47,9 51 0 0 

des mâles par 1995 0 23,2 50 25 1,8 

groupe d'âge 1996 2,6 37,3 53,6 6,5 0 

moyenne sur les trois années 1,5 38,3 52,1 7,6 0,3 

répartition ( % ) 1994 0 14,7 66,7 18,6 0 

des femelles par 1995 0 6,1 50,8 37,5 5,6 

groupe d'âge 1996 0 12,9 54,2 28,4 4,5 

moyenne sur les trois années 0 10,2 54,2 31,7 3,8 

= 1 1 4 3 g ) âgé d e 5 a n s ( m a r q u e h i v e r n a l e * ) e t n e s'étant 

= 2 1 3 0 g ) âgé d e 7 a n s e t s 'étant déjà r e p r o d u i t t r o i s f o i s 
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F i g u r e 6 

Répart i t ion ( % ) p a r g r o u p e d 'âge d e s a l o s e s d e première r e m o n t é e ( n = 0 ) e t d e p l u s i e u r s 

r e p r o d u c t i o n s ( n = 1 à n = 5 ) échant i l lonnées s u r l e Rhône e n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 e t 1 9 9 6 . 

F i g u r e 6 

R e p a r t i t i o n ( % ) p e r a g e r a n g e o f s h a d s c a u g h t i n t h e R i v e r R h o n e i n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 a n d 1 9 9 6 (n = 0 : 

o n e u p s t r e a m m i g r a t i o n f i s h e s , n = 1 t o n = 5 : m u l t i s p a w n e d f i s h e s ) . 

T a b l e a u V I 

N o m b r e d ' i n d i v i d u s s 'étant dé jà r e p r o d u i t s u n e f o i s ( 1 R ) e t p l u s i e u r s f o i s ( > 2 R ) e n f o n c t i o n 

d u s e x e p o u r l ' e n s e m b l e d e l a p o p u l a t i o n d ' a l o s e s échant i l lonnées s u r l e Rhône e n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 

e t 1 9 9 6 ( % calculé p a r r a p p o r t a u n o m b r e t o t a l d ' i n d i v i d u s p a r s e x e ) . 

T a b l e V I 

N u m b e r o f i n d i v i d u a l s w h i c h h a v e a l r e a d y s p a w n e d o n e t i m e ( 1 R ) o r t w i c e a n d m o r e (> 2 R ) 

a c c o r d i n g t o t h e e n t i r e p o p u l a t i o n o f s h a d s c a u g h t i n t h e R i v e r R h o n e i n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 a n d 1 9 9 6 . 

1R 2R 3R 4R 5R 

N % N % N % N % N % 

mâles 61 20,1 42 13,9 5 1,6 1 0,3 0 0 

femelles 131 29,7 84 19 33 7,5 4 0,9 1 0,2 
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Le nombre de marques de reproduct ion observées sur les écail les varie de 1 à 5. 

Cependan t , 87,8 % d e la popu la t ion tota le de géniteurs échant i l lonnés sur les trois années et 

s 'é tant déjà reprodui ts présentent 1 à 2 marques de fraie sur leurs écailles (Tableau VI ; Fig. 7). 

Le nombre de reproduct ions successives diminue avec l 'âge du po isson. Par ailleurs, ce 

nombre est propor t ionnel lement plus important chez les femelles que chez les mâles puisque 

1,6 % d 'ent re eux présente au moins 3 marques d e fraie sur leurs écail les contre 7,5 % chez les 

femel les (Tableau VI). 

3 a n s 4 ans 5 a n s 6 a n s 7 a n s 8 a n s 

âge 

F i g u r e 7 

E v o l u t i o n d e l a p r o p o r t i o n ( % ) d e p o i s s o n s s'étant déjà r e p r o d u i t s a u m o i n s u n e f o i s e n f o n c t i o n 

d e l 'âge c h e z l e s a l o s e s échant i l lonnées s u r l e Rhône e n 1 9 9 4 , 1 9 9 5 e t 1 9 9 6 . 

F i g u r e 7 

E v o l u t i o n o f t h e p r o p o r t i o n ( % ) o f f i s h e s w h i c h h a v e a l r e a d y s p a w n e d o n c e o r m o r e a c c o r d i n g t o 

a g e o f s h a d s s a m p l e d i n t h e R i v e r R h o n e in 1 9 9 4 , 1 9 9 5 a n d 1 9 9 6 . 

L'évolut ion du nombre de marques de reproduct ion en fonct ion de l 'âge total du poisson 

mont re qu 'à partir de 6 ans, 90 à 100 % des individus sont des poissons d 'une ou plusieurs 

remontées (Fig. 6 et 7). 

D I S C U S S I O N 

I d e n t i f i c a t i o n d u t a x o n capturé 

Les mesures mér ist iques et morphométr iques effectuées ont des valeurs moyennes tout 

à fait semblab les à celles d u pr incipal taxon identif ié par DOUCHEMENT (1981) c o m m e celui 

d'Alosa fallax rhodanensis (Tableau II). Il en est de même pour l 'équation de la relation entre le 

nombre d e branchiospines et la longueur totale du poisson. La valeur basse du coeff icient de 

corrélat ion conf i rme, par ail leurs, la faible dépendance de ces deux paramètres chez le genre 

Alosa (DOUCHEMENT, 1981 ; MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 1990 ; SABATIE, 1993). 
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Cependant , la présente étude n'a pas permis de détecter ni les deux autres taxons 

identif iés par DOUCHEMENT (1981) sur le Rhône (grande Alose -Alosa alosa- et hybride), ni la 

grande Alose ment ionnée par ANONYME (1975) et RAM EYE et al. (1976). Ceci peut être dû à la 

localisation dans le temps de l 'échanti l lonnage des mesures morphométr iques. En effet, ces 

mesures n'ont été effectuées qu 'en fin de migrat ion en 1995 et 1996 (à partir de début juin) alors 

que, sur les bassins o ù elles cohabi tent , la grande A lose migre généralement plus tôt q u e l'Alose 

feinte (MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 1990 ; SABATIE, 1993). Cependant , l 'absence 

des deux autres taxons peut signifier également qu ' i ls ne sont plus présents dans la populat ion 

d 'a loses d u Rhône et qu'a lors, les caractér ist iques b io logiques analysées sur les trois années 

concernent essentiel lement, voire tota lement, le taxon d 'A lose feinte du Rhône. Une tel le 

si tuation semble se conf i rmer pour trois raisons : (1) la g a m m e de taille des po issons pour 

lesquels le comp tage mérist ique a été fait couvre cel le de la populat ion totale étudiée, avec 

même un léger sur-échant i l lonnage pour ceux de grande taille qui pouvaient correspondre plus 

au taxon de la grande Alose possédant un gabari t moyen bien supérieur à celui de l 'Alose feinte 

(MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 1990 ; SABATIE, 1993) ; (2) au cours d e ces quatre 

années d 'é tudes, DOUCHEMENT (1981) n'a t rouvé qu 'une propor t ion relat ivement faible 

d 'hybr ides ( 1 5 % ) et de grandes aloses ( 7 , 4 % ) ; ces poissons (adultes et immatures) 

présentaient un spectre de taille ident ique à celui de l 'Alose feinte et ont été capturés tout au 

long de la migrat ion aux mêmes pér iodes ; (3) le contrô le régulier des individus capturés par les 

pêcheurs professionnels durant toute la pér iode de migrat ion n'a pas révélé la présence 

d ' indiv idus autres que ceux appartenant au taxon Alosa fallax rhodanensis. 

Par ail leurs, il reste à savoir si les individus, capturés par DOUCHEMENT (1981) et 

possédant en moyenne 70 et 50 branchiospines, pouvaient être réel lement identif iés, comme 

étant respect ivement des grandes aloses et des hybr ides entre cet te dernière et l 'Alose feinte 

du Rhône. 

Caractérist iques d e s a d u l t e s 

Les résultats font ressortir plusieurs points : 

* La conf i rmat ion de deux paramètres démograph iques caractér ist iques des adultes du 

genre Alosa, à savoir une maturi té sexuelle plus tardive des femel les et une cro issance plus 

élevée de ces dernières à âge égal comparées à celles des mâles (APRAHAMIAN, 1981 ; 

CASSOU-LEINS et CASSOU-LEINS, 1981 ; DOUCHEMENT, 1981 ; MENNESSON-BOISNEAU 

et BOISNEAU, 1990 ; SABATIE, 1993). 

* L'existence d e variations annuelles naturelles plus ou moins fortes selon le paramètre 

démograph ique cons idéré, c o m m e cela a déjà été mont ré sur les taxons at lant iques 

(MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 1 9 9 0 ; TAVERN Y, 1991 ; SABATIE, 1993). Ainsi, la 

taille moyenne annuel le par classe d 'âge évolue en part icul ier pour les mâles. Cependant, la 

structure d 'âge et le rapport des sexes montrent une variabil i té qui semble pouvoir s 'expl iquer 

en grande part ie par des différences inter-annuelles de techn iques d'échant i l lonnage. Il en est 

de même de la taille moyenne en fonct ion de l 'âge. En effet, en 1996, la large gamme d e taille 

de mailles des f i lets util isés a permis d 'échant i l lonner correctement la populat ion de mâles, 

alors que les deux autres années, les engins employés ont favorisé la capture des mâles les plus 

grands et les plus âgés. Cette variabil ité annuel le de la structure d 'âge en fonc t ion des 

techniques et des si tes d 'échant i l lonnage apparaît plus marquée pour les mâles que pour les 

femelles qui ont , quel le que soit l 'année, un gabari t p lus important . De même, la variation 

observée sur le rapport des sexes au cours des trois années peut être expl iquée par les 

dif férences dans les sites d e prélèvement. Ainsi , en 1994, la majori té des captures a été 

ef fectuée en a m o n t d u barrage alors que les années su ivantes, elle a été réalisée 

essentiel lement en aval . Or, il semble que les femel les, c o m p t e tenu de leur embonpo in t et de 

leur taille, soient en , règle générale plus gênées dans leur migrat ion en amont par la présence 

d 'un obstac le que les mâles (MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 1990). Par ailleurs, la 

principale frayère existant actuel lement sur le Rhône est si tuée en aval du barrage de 

Vallabrègues. La con juga ison dé ces deux é léments pourrai t alors entraîner une p lus forte 
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concent ra t ion de femelles, et donc de poissons de grande taille (croissance plus forte des 

femelles) en aval du barrage, et ainsi expliquer d 'une part la taille et l 'âge moyens plus élevés 

et d 'aut re part la plus grande propor t ion de femelles capturées en 1995. Par ailleurs, le rapport 

des sexes équi l ibré observé en 1996 (et identique à la valeur de 1994) est dû à une modi f icat ion 

voulue au cours du t e m p s des techn iques d'échanti l lonnage afin d 'obtenir un nombre ident ique 

d e mâles et de femelles pour les études taxonomiques. 

La compara ison des résultats obtenus sur les trois campagnes avec ceux présentés par 

D O U C H E M E N T (1981) mont re essentiel lement des différences dans la taille moyenne par 

c lasse d ' âge et la valeur du rappor t des sexes de la populat ion de géniteurs. En effet, à gamme 

de tai l le égale, les aloses adul tes analysées par ce dernier auteur présentent une structure 

d 'âge assez proche même s'il note un spectre d 'âge des mâles plus faible (de 3 à 5 ans) que 

celui no té dans cet te étude (de 3 à 8 ans). En revanche, les tailles moyennes par classe d 'âge 

sont p lus élevées que celles c i tées par DOUCHEMENT (1981), quel que soit le sexe. Il faut 

cependan t signaler que les résultats ob tenus par ce dernier auteur sont cumulés sur quatre ans. 

Néanmoins , les écarts de taille consta tés entre les deux périodes (1975-1978 et 1994-1996) 

pourra ient s 'exp l iquera priori p lus par une modif icat ion du taux de croissance de la populat ion 

d e géni teurs que par des di f férences d'ordre méthodolog ique. Ces dernières pourraient 

provenir moins des techniques de capture utilisées que d 'une interprétat ion différente des 

écai l les. A cet égard, il faut soul igner que, s'il est facile de détecter correctement les anneaux 

de pon tes , la local isat ion des autres marques d'arrêt de croissance reste toujours p lus délicate 

et no tammen t celles des premier et dernier hivers. 

De même, DOUCHEMENT (1981) observe un rapport des sexes très défavorable aux 

femel les (2,1 mâles pour une femelle), soit p lus de deux et huit fo is la valeur observée 

respect ivement en 1994 et 1995. Le nombre plus élevé de mâles dans la populat ion migrante a 

souvent été noté dans le cas d e la grande Alose (MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 

1990 ; SABATIE, 1993). Cette di f férence de rapport des sexes notée entre les deux études peut 

provenir en part ie d u niveau de sélect ivi té des types d 'engins de pêche util isés pour capturer 

des po issons et expl iquer la plus faible taille moyenne de la populat ion échant i l lonnée par 

D O U C H E M E N T (1981). En effet, les carrelets et les g lobes employés par ce dernier sont des 

eng ins non sélecti fs comparés aux fi lets à grande maille qui paraissent avoir sélect ionné des 

ind iv idus de plus grande taille (donc des femelles) lors des campagnes 1994 et 1995. 

Néanmoins , il reste difficile de connaître, compte tenu des données d isponib les, la part 

respect ive pr ise par les facteurs d 'or ig ine naturelle ou liés aux méthodes d 'échant i l lonnage 

dans les f luctuat ions du rapport des sexes constatées entre les deux pér iodes. Ceci semble une 

règle générale pour toutes les populat ions d 'a loses qui ont été étudiées (MENNESSON-

BOISNEAU, APRAHAMIAN, SABATIE et CASSOU-LEINS, données non publiées). 

* La p résence d 'un phénomène important d ' i téropar i té ( jusqu'à six remontées) 

caractér is t ique de l 'Alose feinte dans toute son aire de répartit ion at lant ique (APRAHAMIAN, 

1 9 8 1 ; MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 1 9 9 0 ; TAVERNY, 1 9 9 1 ; ALEXANDRINO, 

1990), à l 'except ion des populat ions marocaines (SABATIE, 1993). Cependant , la proport ion des 

ind iv idus s 'étant reproduits au moins une fois dans les populat ions échant i l lonnées en 1994, 

1995 et 1996 est en moyenne le doub le de celle observée par DOUCHEMENT (1981) à la fin 

des années 70. Cette augmentat ion ne semble pas s'expl iquer par des dif férences d'ordre 

mé thodo log ique puisque la structure d 'âge des géniteurs reste assez proche entre les deux 

pér iodes et que les marques de reproduct ion sont très faci lement identif iables sur les écailles. 

Il semb le donc que ce phénomène d' i téropari té se soit accentué naturel lement pu isque la 

propor t ion d ' indiv idus s'étant reprodui ts au moins une fois et au moins deux fois dans la 

popu la t ion étudiée est très supérieure (respectivement 36 % et 14 % pour les mâles et 57 % et 

19 % pour les femelles) à celle observée par DOUCHEMENT (1981) (respect ivement 21,1 % et 

2,1 % pour les mâles et 1-4,5% et 1 0 , 8 % pour les femelles). Ceci laisse supposer une 

augmenta t ion d u taux de survie générale de la populat ion d 'adul tes, et plus part icul ièrement de 

cel le d e s femelles après la reproduct ion. Enfin, la proport ion d ' indiv idus i téropares trouvée 
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actuel lement dans la populat ion d 'Alose feinte du Rhône la rapproche for tement d e celle de la 

Loire (MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 1990), de la Garonne (TAVERNY, 1991) et d u 

Tage (ALEXANDRINO, 1990). 

* L'existence possible de deux spéci f ic i tés b io logiques du taxon rhodanien, déjà mises 

en évidence par DOUCHEMENT (1981) : 

- Une matur i té sexuelle légèrement plus tardive, quel que soit le sexe, par rapport à celle 

des popu la t ions d 'A lose feinte a t lant ique de nos cô tes (MENNESSON-BOISNEAU et 

BOISNEAU, 1990 ; TAVERNY, 1991). Ainsi , la majori té des mâles et des femel les se reproduit 

respect ivement à 3-4 ans et 4-5 ans. Cependant , au vu des résultats obtenus, il semb le que le 

décalage de l'âge moyen de maturi té sexuel le se soit réduit entre les populat ions rhodanienne 

et at lant ique. En effet, actuel lement, une propor t ion plus élevée de mâles et de femelles se 

reproduirait respect ivement à l 'âge de 3 ans (38,3 %) et 4 ans (54,2 % ) , comparée à cel le notée 

par DOUCHEMENT (1981) à la f in des années 1970 (respect ivement 21,6 % et 38,7 %) . Ceci 

pourrait être relié au taux de croissance d e la popula t ion et confirmerait alors l 'augmentat ion de 

ce dernier, évoqué précédemment , entre les deux pér iodes. 

- Une plus grande longévité, comparée à celle de toutes les populat ions d 'A lose feinte 

at lant ique. Cette caractér ist ique de l 'Alose d u Rhône est en étroite liaison avec le fort taux 

d' i téropari té et la matur i té plus tardive de la populat ion. Ainsi, le spectre de classe d 'âge chez 

les géniteurs est plus large que celui de l 'Alose feinte at lant ique (3 à 6 ans), à l 'exception des 

populat ions de la Severn et de la Wye (Pays de Galles) (2 à 7 ans : APRAHAMIAN, 1985), et 

semblab le à celui de la grande Alose (3 à 8 ans) (MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 

1990 ; TAVERNY, 1991 ; SABATIE, 1993). De fait, l 'AMR de l'Alose du Rhône est toujours plus 

élevé que celui du taxon at lant ique ; il reste assez proche (principalement pour les femelles) de 

celui de la grande Alose des côtes françaises (MENNESSON-BOISNEAU et BOISNEAU, 1990 ; 

TAVERNY, 1991), mais est plus faible que l 'AMR de cet te espèce présente dans les cou rs d'eau 

marocains et portugais (SABATIE et al., 1996). 

C O N C L U S I O N 

L'analyse des données récoltées sur la populat ion d 'a loses du Rhône au cours des trois 

premières campagnes apporte un certain nombre de résultats intéressants et permet d'établir des 

hypothèses si on la compare au travail réalisé par DOUCHEMENT (1981) à la fin des années 1970 : 

* La présence dans la populat ion actuel lement échant i l lonnée d 'un seul taxon Alosa fallax 

rhodanensis, identif ié jusqu 'à présent c o m m e une sous-espèce de l 'Alose feinte. Ses critères 

m o r p h o l o g i q u e s (no tamment le fa ib le n o m b r e d e branch iosp ines) , cer ta ines d e ses 

caractér ist iques démograph iques (itéroparité) ainsi que ses périodes de migrat ion et de 

reproduct ion (BAGLINIÈRE ef al., 1996) le rat tachent sans contestat ion possible à l 'espèce 

A . fallax. En revanche, d 'autres caractér ist iques b iométr iques et démograph iques (gabarit 

moyen élevé, forte longévité) le rattacheraient plus à la grande Alose. 

* L'existence de possibles modi f icat ions de la stratégie démograph ique de la populat ion 

entre les deux pér iodes, en raison : (1) d 'une augmentat ion du taux de croissance qu i a pu 

entraîner une d iminut ion de l 'âge de première matur i té sexuel le, permet tant ainsi un 

renouvel lement plus rapide du s tock, (2) d 'un niveau d' i téropari té plus élevé par sui te d'une 

meil leure survie des géniteurs après la fraie (effort migratoire devenu plus réduit), plus 

spécia lement chez les femelles, permet tant alors une augmentat ion du potent iel reproducteur 

de la populat ion actuel le. 

Cependant , ces premiers résultats restent partiels et ces hypothèses doivent être prises 

avec précaut ion, suite : (1) à l 'absence d 'homogénéi té dans les techniques de capture utilisées 

et à la variabilité des sites d'échant i l lonnage, (2) à l ' interprétation délicate des écailles dans le 

cas de poissons très âgés ou présentant un phénomène d'érosion important du bord de l'écaillé. 
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Ainsi, lors de la prochaine campagne , il sera nécessaire (1) d 'augmenter l'effort 

d 'échant i l lonnage à la fois dans le t emps , en util isant des techniques de capture ident iques 

d 'une année à l 'autre, et dans l 'espace, en effectuant des captures sur des sites f ixes situés en 

aval du barrage et non perturbés par la présence de cet obstacle (utilisation de la pêche 

professionnelle et amateur aux engins qui reste encore assez importante sur le Rhône 

(CHANGEUX. 1994)), (2) de multiplier le nombre de mesures morpholog iques, de prélèvements 

d'écail lés et d 'autres structures osseuses, (3) d'établ ir une clé tai l le-âge fiable en prenant en 

compte les populat ions de juvéniles et d ' immatures et en complétant les observat ions 

scal imétr iques par celles des otolithes notamment . (4) de caracténser génét iquement la 

populat ion par l 'analyse électrophorét ique des protéines. 
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