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avee prudence aux carpiculteurs le moyen d'utiliser leurs installations
pour produire une quanlité limilde, mais intéressanie, de Salmonides,
quand cerlaines conditions favorables sont réalisées.

C’est appliquer ce principe dont nos propriétaires d'étangs sont, hélas,
les premiers & reconnaftre la valeur, qu’en agricullure aucune source de
production ne doit étre négligée.

LES ASSOCIATIONS DE PECHE

Par M. b VAYSSIERE

Garde général des Eaux et Foréts, A Rambouillet.

1.A LEGISLATION ACTUKLLE DE LA PECHE

A la base de la législation de  la péche en France, il y a deux questions
a résoudre

A qui apparticut le poisson P

A qui apparticnt le droit de pécher ?

1° Le Poisson « Res nullius ».

La loi de 1829 étant mucite sur la premiére question, les Tribunaux
furent obligés de se prononcer el élablitent une jurisprudence basée sur le
statut du Droit Romain.

Le poisson, comme le gibier, est « res nullius », bien sans maitre, et
devient la propriété de celui qui s'en empare par 'occupation (Cour de
Cassation, 13 Novembre 19o8). Pour la péche, toutefois, article 3¢ de
la loi de 1829 autorise les gardes A saisir les poissons péchés en délit, et
la généralité de ces termes permet de les étendre & tous les délits prévus
par les lois de 1829 et de 1865. — Dans tous les cas, le poisson saisi est
vendu conformément & Varticle 42 de la loi de 182ag.

Le montant de la vente devrait toujours, en principe, ¢étre retenu par
le Receveur des Domaines, conformément & la définition juridique du
poisson et & larvticle 53 paragraphe » de Ta loi de 1829 qui déclare que le-
produit des confiscalions appartient & I'Etat ; or, T'anticle 5, paragraphe »
de Ja méme loi veut que le prix du poisson, dans le cas de péche sur autrui,
z0it restitué au détentear du droil de péche. Celle mesure est tout i fait
exceptionnelle, le mot restitution, employé par la loi, est d’ailleurs
impropre puisqu’il ne peut étre question de restituer que des choses appar-
tenant A la personne 1ésée el dont celle-ci a été privée par le délit ; or le
poisson res nullius, par définition, n’appartient & personne. Cette confis-
cation doit done étre considérée comme étant, en fait, un supplément de
dommages of intéréls dus A la personne 16sée. — Gette disposilion n'existe

Article available at http://www.kmae-journal.org or http://dx.doi.org/10.1051/kmae:1932024



http://www.kmae-journal.org
http://dx.doi.org/10.1051/kmae:1932024

— 339 —

pas dans la loi de 1814 sur la chasse qui reconnait implicitement la pro-
pricté du gibier & celui (ui chasse, méme sur autrui. La saisic est Lrés
exceplionnelle, ne peut avoir licu qua Noceasion du délit de vente, trans-
port ou colportage en temps de fermeture, et ne donne jamais liew & res-
titution. Le gibier est immédiatement liveé & 'éfablissement de bien-
faisance le plus voisin,

« Cette différence peut se comprendre si 'on réfléehit que, ponr un
« propridétaire terrien, le gibicr n'est le plus souvenl quiun avantage
« matérie]l secondaire alors que le poisson est, pour le riverain, le plus
« clair bénéfice qu’il retire de T'eau (1), »

Celle théorie du poisson res nullius présente de graves inconvénients, —
Un peu partout en France se sont créés de nombreux groupements pisci-
coles en vue d'intensifier la répression du braconnage et le repeuplement
des rivieres. — Or, le poisson étant res nallius, association qui protége,
“léve et multiplie toute une faune piscicole n’a aveun droit sur elle. Les
propriétaires voising peuvent profiter de tous les avantages qui leur sont
ainsi généreusement octroyés sans dre soumiz & aucun devoir ou obli-
wation.

Pour obvier dans la mesure du possible & cet inconvénient, la Société
de péche peut obtenir de se porter partie civile pour les délits commis
dans ses lots et obtenir ainsi des dommages-intéréts,

Par contre, pour toutes les infractions commises en amont ou en aval,
sur des terrains appartenant & des particuliers, les Tribunaux n’admelient
pas, en général, le droit de suite. Toulefois, un arrét de Ia Cour de cassation
du 23 Décembre 1926 a accordé i I'Elat des dommages et intérdls dans une
affaire de péche aux explosifs commis sur un petit cours d'ean de I'Isére.
— L’Inspecteur des Eaux et Foréts, faisant fonction de ministere publie,
avail soutenn que le ruissean intéress? @« Le Pelit Vaueluse ». se frouve en
communication avee le réseau hvdrographique de la région, que le délit
avait causé la destruction de Truites, poissons semi-migrateurs, qui se
trouvaient dans le ruissean, mais qui seraient ensuile redescendnes dans
les cours d’cau du domaine public, aprés avoir rempli dans Tes tétes de
bassins leur fonction de reproduction. T avait, en outre, dabli que PEiat
subvenlionne largement a Grenoble un élablissement d’alevinage qui
déverse chaque année dans les cours d’eau du département de 'lsére des
milliers d’aleving et que, notamment, un de ces déversements avail en licu
su printemps 1926 dans le ruissean « Te Petit Vaueluse ».

2" Les délentenrs da droit de péche.

Quant au droit de péche, le légizbateur de 182¢ affirme gu'il apparfient
@) A UEtat 1 — 1° « dans tons les fleuves, rivitres, eanaux, é¢tangs ou réser-
voira d'alimentation el contrve fosséz navicables desdits ecanaux on Notta.

(1) Ravx, — Le Régime administratif of juridique de Ia péehe fluviale, p. 325,
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bles avee trains ou radeaux et dont 'entretien est & Ta charge de 'Etat,
ou de ses ayants droit » ; — 2° Dans les bras, noues, boires et fossés qui
tirent leurs eaux des fleuves et riviéres navigables ou flottables dans les-
quels ¢n peut en tout femps passer ou pénétrer en bateau de pécheur, et
dont Pentretien est également a la charge de 'Etat,

b) Aux propriétaires riverains, chacun de son e6té, jusqu’au milieu du
cours d’eau. dans loutes les anlres rivieres ¢t canaux,

Malhenreusement pour cetie seconde catégorie d’avants droit, la juris-
prudence permel aux non-propriélaires de pécher partout en déclaranl
que les détentenrs du droit de péche, qui n’oni pas fait de dépenses effec-

tives, sont présumés auforiser la péche chez eux : leur autorisalion est
tacite

II. — L’ORGANISATION ECONOMIQUE, SOCIALE ET JURIDIQUE DE LA PRCHE

Dés le début du xx° sieéele, on cherche & atténuer, dans la mesure du
possible, les néfastes conséquences de Ta jurisprudence établie : on essave,
tout en respectaut les droits de chacun, de eréer un mouvement capable
de procurer & 'ensemble du pavs du poisson en abendance el aux pécheurs
lIa possibilité de s’adonner A leur sport favori.

Le mouvement de réaction commence dans les campagnes avoisinant
les grandes agglomérations. Les ruraux, las d’étre envahis par des
pécheurs inconnus qui ravagent leurs réeolles. ruinent leurs rividres,
cherchent 2 se protéger. — L’idée de groupement s’étant ainsi imposée,
il s’agit de rédiger les statuts de 'association.

Trois formes de sociétés conviennent & une Société de péche

1° La Socid¢té civile ;

>
2° La Sociélé « Association », forme 19071 ;
3° L’ Association svndicale, forme 1865-1888,

Nous allons examiner successivement les avantages et les inconvénients
respectifs de ces différentes solulions.

1° Les Sociélés civiles.

La Société civile est la forme habituelle des Sociétés de péche privées.
Au début, c’était le scul mode juridique admis par les Tribunaux pour
les groupements cynégétiques ou piscicoles,

Malheureusement les formalités de constitution sont compliquées, les
droits fiscaux élevés, et il est nécessaire d’établir 'acte de constitution
en autant d’exemplaires que de parties,

2° Les Sociélés associations forme 1901 Lot du 1™ Juillet 1961).

a) Leur base légale. — La loi du 1°7 Juillet 19go1 sur les associations
libres, dont les principaux articles sont rappclés ci-dessous, met a la dis-



— 34 —

position des Sociétés de péche une base légale de constitulion trés simple
et trés souple.

ArTicLE 1. — Lassociation est la convention par laquelle deux ou
plusicurs personnes metten! en commun d'une facon permanente leurs
connaissances ou leur aclivité dans un but autre que de partager des héné-
fices.

Anr. 2. — Les associations de personnes pourront se former librement.

Art 6, — Toule associalion déclarée peut, sans aucune autorisation
spéeiale, ester en justice, acquérir i titve ondreux, posséder el adminis-
frer.

Dés le début du xa” siecle, des groupements de péche et de chasse adop-
tent la Toi de rgor pour établir leurs statuts, — Mais, tout de suite, le pro-
bléme se pose de savoir si les Tribunaux vont admettre la possibilité pour
les Socidétés de péche de se constituer sous forme d’associalion, forme 1gor.
— La méme question est, dailleurs, soulevée & propos des groupements
cvnégéliques,

Tandis que les associations soutiennent avee vigueur ue leurs buls
sont désintéressés, qu'ils ont uniquement cn vue intérdt général, que
lous les propriélaires, tous les habitanis de la Commune, tous les piéchenrs
peuvent adhérer i leurs groupements ef &'en reliver librement, beaucoup
de Tribunaux considerent que les associations de péche ou de chasse sont
de véritables sociétés civiles dans lesquelies le droit de péche ou de chasse
forme Vapport ¢l dont le bénéfice esl représenté, soit par le partage du
gibier ou du poisson capturé, soit par des avantages refirés de la société,

TLa jurisprudence est d'abord contradictoire.

Un arrét de Ta Cour de cassation du 11 mars 1914, en fixant les caracte-
res distinetifs de la Société et de 1 \xsociation, donne un appui important
i L thése des groupements péche et chasse,

o Llexpression « bénéfice » — v est-il dit, — <’entend de tout gain péen.
« ninire ou matériel qui ajouterait & la fortune des associés et la différence
« qui distingue la Société de 1"\ssociation, consiste en ce (que la premiére

comporte essentiellement comme condition de son existence la réparti-
« tion enlre associés des bénéfices fails en commun, tandis que la seconde
« P'exclut nécessairement. »

Finalement, la Cour de cassation, admetiant que les Sociétés de chasse
ou de péche poursuivent un but exclusif de tout bénéfice et de tout par-
tage, reconnail & ces groupements la possibililé de se grouper sous forme
Q"association, forme 1gor (areét du 3 janvier 1g00) (1),

(1 suivre).

{1y CHé par Maitre Vinzira - — La chasse, son organisalion technique, juridique et
«ociale.




